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Notificare

Ne intoarcem mereu, invariabil, la importanta pe care o
are instanta criticii adevarate intr-o cultura. In exercitiul sau,
criticul autentic are la-ndemind doud modalitati complemen-
tare de a se apropia de o operi: judecata de valoare (soft) si
judecata de gust (hard).

Dictonul filosofiei scolastice De gustibus et coloribus non
disputandum, ca s&-1 reproducem integral, se cere interpretat
putin mai nuantat. Fiziologic vorbind, in raport cu mincdru-
rile, culorile sau mirosurile, adevirul aforistic sau metaforic
ramine pe mai departe valabil. Este ceea ce A. Lalande in
vocabularul siu filosofic numea temperament estetic, o in-
stant# instabild si relativd, gust in care si Voltaire constata ,,un
discernimint prompt, deopotriva cu acela al limbii si cerului
gurii si care, intocmai ca acesta din urma, previne reflectiu-
nea” (v. Dictionar filosofic).

Pentru bunurile artistice, insa, gusturile, spune Luc Ferry
(vezi Homo aestheticus), ,se discutd (dest nu se disputa)”. O
atare acceptiune face posibild ghidarea gustului dupa criterii
stabile, fixe, dup# cum faciliteazi si distingerea fara dubii a
bunului gust de prostul gust.

S precizam si altfel lucrurile, chiar daca nu spunem
ceva inedit. Criticul specializat construieste rationamente
in care judecata de valoare intemeiata pe criterii axiologice
este nucleul ei fundamental. Dar el ajunge la luminisul unei
atare structuri rationale plecind de la doxa (dokein, a parea;
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excludem incdrcdtura religioasa a termenului), de la stratul
parerilor si al preferintei (Vianu) sale asupra acelei opere, o
atitudine esteticd marcat subiectivd, daci e vorba de gustul
artistic.

Alci este momentul ¢ind criticul, mai cu seami cel cu ex-
perientd estetica si cu autoritate, avanseazi, desigur cu un
anumit risc, intuitii care, mai devreme sau mai tirziu, vor fi
confirmate sau nu de silogismele criticii facultdtii de jude-
care, cum ar zice Kant. Iar prin comportamentul siu estetic,
criticul poate sd atinga sau nu conceptul, cum pretindea si
Noica de la adevdrata critica. Daci ajunge in acest pisc, avem
de-a face cu un critic autentic, daci nu — acesta rimine un
criticastru. Efectele in receptare nu sunt greu de previzut
pentru ambele ipostaze.

Kantian vorbind, judecata noastra estetici sau exercitiul
hermeneutic se sprijina deci, prioritar, pe solul solid al Jude-
catii de gust, una sintetizatoare si al cirei ,factor determi-
nant nu poate fi decit subiectiv” (Kant, Critica facultatii de
Judecare). Valabilitatea unui atare mod de receptare va fi insi
justificata prin judecata de valoare (in care este incapsulatd
cea de gust) si fara sa eludim din economia discursului critic
exigentele impuse de spiritul timpului (Saeculum).

Critica judecatii de gust ratificd axiologic varii texte prin-
tr-o serie de lecturi si interpretdari. O prima parte este consa-
crata istoriei presei romanesti interbelice, mai exact lui Petre
Pandrea, un personaj cu totul insolit, care se manifesti in
gazetarie ca un fel de zorbagiu balcanic. Ne-a interesat astfel
ce se petrece in livingul biografiei sale, o dimensiune a unei
personalitatii sublimate in zeci si sute de pagini de jurnal.

Nu am ocolit, dimpotriva, nici afinitatile (s)elective in ra-
port cu autori importanti din interbelicul romAnesc. Dous
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_'“Lre acestea ni s-au pirut esentiale. Mai intii relatia sa cu
\\ze Ionescu, numit de criticd pe buna dreptate Profesorul,
s_tint care avea si-i inriureasca destinul in anii de liceu, dar,
-redem, si dupd aceea. Dupi o fugara recunoastere a meri-
:elor acestui dascil si orator, Pandrea minimalizeazd insa
influenta asupra sa si, finalmente, refuza sa se considere un
ucenic naeionescian. Mai mult, cu o aroganta abia stapinitd
si de pe soclul juristului de exceptie, isi etaleaza ascensiunea
asupra, chipurile, diletantismului manifestat de profesorul
sau in materie de drept.

Nu puteam eluda raporturile lui Pandrea, sd le numim
livresti, cu un alt intelectual al vremii, si anume cu Mihai
Ralea, cu care intretine o polemicd necordiald pe varii teme
socio-politice si juridice.

O analizi ceva mai detaliatd am facut lucrarii Helvetizarea
Romaniei, unde Pandrea scrie de toate: si filosofie politicad, si
sociologie politica, si filosofia dreptului, dupd cum se incearca
siin judeciti asupra mentalitatii omului politic interbelic si a
romAnului de rind. In acest din urm4 sens, un discurs aparte
il are asupra omului oltean, situat camva intre perfectul sim-
plu si perfectul (des)compus.

In partea a doua din Critica judecdtii de gust, excursul
nostru critic de justificare valoricd a fost pliat si pe carti de
filosofie, de sociologie, de prozi sau de poezie, chiar de stiinte
ale comunicirii, ale unor autori tineri care promit mult sau
ale unor personalitati aflate la zenitul creatiei lor. In acest
din urmai sens, il amintesc pe ginditorul Alexandru Surdu,
care, prin ceea ce el numeste filosofie pentadica (din care au
aparut pind acum vreo trei volume), vrea si poate sa se situeze
intr-un raport de rupturd / continuitate cu metafizica lui C.
Noica, preluind astfel ca Discipol stafeta din mina Maestrului.



